JEGYZOKONYV

Késziilt: 2015.november.23 —an 18:00 6rakor a Budapest VIII., keriilet Német u. 6 szam alatti
Tarsashaz rendkiviili kozgytlésén.

Helye: Budapest 1085.. Jozsef krt. 41. fszt. Port Kérut Kft irodéja.

Jelen vannak: Tulajdonosok 6599/10000 —ed tulajdoni hanyaddal, Onkorményzati tulajdon
képviseletében Hasper Janosné valamint a kozos képviselet részérél Pap Otto és részben Papné
Jakab Margit

Jelen van még tovabba meghivott vendégként Szakacs Arpad a Magyar Térsashaz Kft lgyvezetd
1gazgatoja

Napirendi pontok

L., Levezetd elndk, jegyzokonyvvezets és jegyzOkonyv hitelesitok megvalasztasa, napirendi
pontok elfogadasa

2., A jelenlegi kozos képviselettél a megbizatisuk megsziintetése banki aldirasi joguk
megsziintetése visszavonasa,

3., Az 0j kozds képviseletet ellatd cég megvélasztdsa banki aldirasi jog megvaltoztatasa

1. Napirendi pont
Levezeté elndk, jegyzokonyvvezeté és jegyzékonyv hitelesiték megvalasztasa,
napirendi pontok elfogadasa

A lakogyiilés javaslatokat tesz konkrét személyekre, illetve szavazast kezdeményez a jelolt
személyek tisztségeinek elfogadasarol.

A Kozgyiilés 5482/10000 igen szavazattal és 1117/10000 tartézkodassal ( Németh Krisztian,
Moroczné Oszvald Agota) az alabbi hatdrozatot hozta.

1/2015. november 23. sz. Hatarozat:

A Kozgyiilés a napirendi pontokat elfogadta, és megvalasztotta Szabo Krisztinat levezeté
elniknek, Radics Csabit jegyzékonyvvezetonek, Bicskei Jozsefet és Schneider Gydorgyit
jegyzokonyv hitelesitéknek.

A levezetd elnok megdllapitja, hogy a tulajdonos tdarsak 6599/10000 tulajdoni hdanyaddal
(meghatalmazassal a lakok részérdl Bardth Aron és Torbdgyi Zoltan 1271/10000) vannak jelen,
igy a kozgyiilés hatarozatképes.

Szabo Krisztina bevezetésként elmondja, hogy a postaladakba keriilt két Tarsashézkezeld cég
ajanlata, igy mindenkinek modjéban &llt annak tanulményozéasa. Az Onkormanyzat képviseletében
megjelent Hasper Janosnénak potlolag atadja ezen ajanlatokat. Az anyagok sokszorositasat nem a
Tarsashaz koltségén, hanem foként Radics Csaba segitségével végezték.

Szabo Krisztina javaslatot tesz arra vonatkozoan, hogy a két javasolt palyazo koziil a jelenlévo cég
képviselje mutatkozzon be és ezaltal jobban tudnak dénteni majd a lakok.

Hasper Janosné megjegyzi, hogy ez igy nem igazin megfelels, a lakoknak most dontést kell
hozniuk, és nem el6adasokat hallgatniuk és annak fliggvényében donteniiik, hogy alkalmas-e a
Jelenlegi hazfeliigyel6 arra, hogy tovébb vigye-e a hazat vagy levaltsuk, hogy az ur nekiink
szimpatikus lesz-e 5 perc mulva, vagy nem. El kell donteni azt, hogy le akarjak-e valtani a koz6s
képvisel6t vagy nem. Aztan majd utdna szoba jon a kévetkezd napirendi pont és bemutatkoznak
majd a palyazok, és akkor fogunk majd donteni, hogy kit valasszunk esetleg a levaltott helyére.
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Tajékoztatta a jelenlévéket, hogy a szavazataval a tébbséget fogja timogatni, s nem a Port Korut
K ft.-t kivanja megvédeni, a normalis logikai sorrendet szeretné a résztvevokkel betartatni.

Pap Otto javasolja, hogy ott van a napirendi pont, s tegyék fel szavazasra a kérdést, le akarjak-c
valtani a mostani kozos képviseletet vagy sem.

Szabo Krisztina elmondja, hogy volt még egy eldkészito anyag, s minden postaladaba bedobott
egy-egy kérddivet, amelycken a lakok és tulajdonosok sszeirhattdk a Tarsashaz mukddésével
kapcsolatos észrevételeiket és javaslataikat, amelyek a miiszaki allapotra és a kozos képviseletre
egyarant vonatkozhattak. 6 db kérddiv érkezett vissza az eldirt hataridoig (vasarnap dél), ezeket
kiszoni, ezek Osszegyljtotte, minden leirt észrevételt tartalmaz, nev nélkiil, targykoronként
csoportositva, ezt most kozreadja a jelenlévdk szdmara 3 példanyban kinyomtatva, mintegy
cldkészitd anyagként, hogy lathassuk: a tarsashaz kezelése mennyire van rendben. Javasolta ezek
atnézését, de a felolvasasat nem tartotta célszeriinek.

Schneider Gyorgyi javasolta, hogy roviditstik le, mindenki tajékozott, meg tudta nézni, megkapta
a két ajanlatot, s most azért vagyunk itt, hogy dontstink.

Pap Otté is a roviditést tdmogatja, értelmetlennek tartja, hogy most egymésra kigyot-bekat
mondjunk, hiszen azt itt most nem lehet megfeleléen megbesz€lni. Ugy fogja fel a kozos
képviseletet, mint egy véllalkozast, s ha a Tarsashaz tobbsége ugy dont, hogy nem kivanja ezt a
jovoben tamogatni, akkor uj kozos képviselot valasztanak. Javasolja, hogy Krisztina tegye fel a
kérdést, s errl most szavazhat a tulajdoni hanyad aranyaban.

Német Krisztian megjegyzi, hogy személyes allaspontja szerint is hasznos lenne a meghallgatas,
hogy egy fontos dologban felelds dontést hozhasson a haz kozossége. Sajnos gyakran fordul eld
az, hogy a Kozgyilés nem rendelkezik megfelel6 informacioval, s a lakok csak itt szembesiilnek
fontos kérdésekkel. Akkor most kaptunk 2 palyazatot, s ha jol érti, akkor 3 palyazo kozil kell
valasztanunk, ebben az esetben a 3. palyazatot nem is ismerjiik.

Szabo Krisztina: egyik a meglévé és e mellett 2 uj palyazo van.

Pap Otto szerint ez nem igy van, hiszen 6k nem palyazzdk meg, mert vagy a Tarsashaz tovabbra is
megerdsiti, hogy kozos képviselok lehetnek a tovabbiakban, amit tisztelettel ellattak eddig is, €s
cllatnak tovabb is. Amennyiben nem, mint ahogy mondtak, nem kivannak sem 90 napot, sem 60
napot, akkor a megadott idépontban, ha holnaptél, akkor holnaptél, nem kivannak kozos
képviselok lenni. De az eddigi tobb éves kozos munkankra vald tekintettel kéri, hogy most ne
rontsuk el ezt a kapesolatot azzal, hogy egymasra kigyot-békat mondunk. Ami ebben az anyagban
van. az dilettans és rosszindulatu, essiink inkabb tal a szavazason, mert nem kivan ezekre reagalni.
Nem kivéanja felolvasni, de ami ide le van irva, az messze kimeriti a mocskolodas fogalmat.

Pap Ottoné felolvasott egy részt a beérkezett véleményekbol, amelyben a cégiiket negativ
megjegyzésekkel, kritikakkal illetik, s végiil abban maradtunk, hogy tovabbi részeket nem
olvasnak fel, hanem inkabb a szavazatokkal nyilvanitsanak a lakok véleményt.

Szabo Krisztina megkérdezi, hogy van-e valakinek még javaslata, igy a szavazas elott?

Radics Csaba javasolja, hogy mivel Németh Krisztianba szinte belefojtottdk a szot, egy gondolatot
még szeretett volna elmondani, ezért engedjik meg Neki, hogy végigmondja.

Németh Krisztian elolvasta ugyan a két palyazatot, de igy lehet, hogy elég egyoldali lesz a dontés,
mert semmit sem lat csak fehérnek vagy csak feketének, lehet ez sokkal részletgazdagabb.

Szabo Krisztina elmondja, hogy igazabol mi csak most gyakoroljuk ezt a kozos beszédet, hiszen
évente egyszer vagy kétszer iliink itt egyiitt, altaldban az udvaron sem futunk &ssze 2-3
személynél tobben, nem nagyon tudjuk ezt a dolgot kibeszélni, hogy s mint lenne ez jo. O nem
szokott kozgyliléseket levezetni, s a tobbségiink sem szokott tarsashazkezeldi ajanlatokat kérni.

Radics Csaba szerint (illetve Krisztiannak volt korabban egy jo gondolata) ide lejéviink sokszor,
és 1ovésiink sincsen 80%-ban, hogy mirdl van szo, folyik a diskurzus 1.5 oran keresztiil, aztan
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hazamegy mindenki, s fogalma sincs arrél, hogy mirél dontétt, mi volt, hogy volt. Egy valamit
szem el6tt kell tartanunk, az a haz ott a miénk, a mi tulajdonunk, ergo minden, ami lényeges
dolog, ami el kéne, hogy hangozzon, az benniinket fog érinteni a lakogyiilést kivetd 365 napban,
amikor is az ujabb lakogy(ilés elkovetkezik. S ha kizel 80-ban azt sem tudjuk, hogy mirél van szo,
akkor ez igy groteszk.

Hasper Janosné szeretné kiigazitani az elhangzottakat: a Térsashazi torvény a beszamolasi
kételezettségre irja el6, hogy minden év majus 31-ig el kell szamolni a lakék felé az elmult évvel
kapcsolatban.

Amikor van valamilyen dontési kényszer, akkor a lakéknak kellene egy Kkicsit jobban
Osszemelegedni, akdr havonta egyszer Kézgylilés megtartdsat kéri, dontési helyzetben hogy
lehetdséget adott mindig is arra a tulajdonosoknak, hogy megismerjék a részleteket is, illetve akar
tobb alkalommal is tartsanak kozgyiiléseket.

Radics Csaba rovid reflektalast tesz az Onkorményzati képviselo felé, és tajékoztatja egy
tényszeri eset kapcsan, hogy mirél is beszélink. Egyetlen egy alkalommal kapta meg a
lakogyiilés egésze (ez 2011-ben tortént a 2010 évre vonatkozdan) a tételes és részletes
elszamolast, ugy, hogy azt inditvanyozta 1-0 lako. majd tdmogattak tobben is. Akkor adtak ki azt,
ami nem csak egy altalanos Gsszesito, atlathatatlan, értehetetlen, értelmezhetetlen adathalmaz,
amibdl valami kévetkeztetést mar le lehet vonni. Egyetlen egyszer adtak ki, Ggy, hogy az
folyamatosan kérve lett. Innentél kezdve paradox arrdl beszélgetni, hogy beszélgessiink akar
havonta, amikor alapvetéen azon az egy darabon sem kapjuk meg azokat a lényeges
informéaciokat, amik akkor és ott sziikségesek lennének.

Hasper Janosné reagal és elmondja, minden tulajdonosnak jogaban all betekinteni a Tarsashaz
iratanyagaba, a sajat kérésére, a sajat koltségére akar tételes naplofékonyvi kivonatot is kérhet a
k6z6s képviselotol. Ha Onok kérték, hogy tételes kéltségelszamolast kérnek, s vallaljak ennek a
koltségvonzatat.

Radics Csaba jelzi az Onkormanyzati képvisel6 felé, hogy ezt akkor ez egy alkalommal e-mailben
kiildték at, ami nulla forintba keriilt. A XXI. szazadban vagyunk, létezik Internet és elektronikus
levél is, kihangsulyozza, hogy ezt az egy alkalommal tortént tételes kimutatast is elektronikus
levél utjan kiildte meg a képviselet 4-6 lakonak, akik azt kifejezetten kérték, és tudva levd az
elektronikus levél ingyenes, igy ez nem lett volna akadaly.

Pap Ott6 megjegyzi, hogy ezen most mar kar vitatkozni, mi volt vagy mi nem, a tulajdonosi
kozosség jovahagyta a korabbi évek elszamolasait, ezért nem all modjaban ezt Gjratargyalni. Ha a
tulajdonosok tgy gondoljak, hogy a kozos képviselet nem végezte tisztességesen a feladatat, akkor
modjukban all most levaltani.

Németh Krisztian réviden reagdl, és megismétli, amit korabban mondott, hogy szeretnék, ha
hatékonyabban miikddnének a dolgok.

Pap Otto szerint annal nem lehetnek hatékonyabbak, minthogy két héttel ezelétt .. ennél
hatékonyabban mar nem lehet, hogy pélyazatra itt Kozgytilést hivtak 6ssze, amin a résztveviék
kivesézték, megvitattak, majd a palyazat beadasat eldirtak a képviselet szamara. Ennél mi tébbet
kellett volna csinalni, esetleg valamiféle teadélutant?

A levezetd elnok kérte a feleket, hogy most ne menjenek bele ilyen részletekbe, mert ennek itt
most nincsen értelme,

Szabo Krisztina elmondja, hogy ez a Kozgyiilés azért lett Osszehivva, mert néhany lako
kezdeményezte, hogy vizsgaljuk meg, levéltjuk-e a Tarsashézkezelot. Pap Ottoné illetve Pap Otto
kiegészitésként elmondta, hogy Radics Ur, Bicskei Ur és Schneider Gyorgyike alairasaval kaptak
egy levelet, hogy 15 napon beliil hivjanak §ssze Kézgyiilést, mert a Kézos Képviseletet le akarjak
valtani, s Gjat valasztanak. Bar a rendkiviili kozgyilés sszehivésara tett beadvany benyujtasakor
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még meg volt a torvény altal elirt 1/10-ed tulajdoni hanyadi arany, de menet kozben Schneider
Gyorgyi visszavonta az aldirasat, igy a kezdeményezok tulajdoni hanyada 785/10000-edre
modosult, de konzultaltak a Szamvizsgalo Bizottsaggals-akik javasoltak, hogy legyen megtartva a
kozgytilés ennek ellenére is.

Schneider Gydrgyi hozzatette, hogy ha Csaba nem rohan a papirral, hanem el6bb tajékozodunk
minden kérdésben, s mindenki megkap minden olyan informaciot, s van ideje eldonteni a kérdést,
s utana fordultunk volna ... akkor az egészségesebb lett volna. Ez megint olyan, hogy na gyorsan
... s ez olyan utalatos dolog.

A levezetd elndk megjegyzi, hogy Radics Csaba az élére allt az egész kezdeményezésnek,
felvéllalta, hogy dsszefogja azokat, akik kiilon-kiilon egymas kozt elégedetlenkedve valtozasokat
akarnanak, és tal azon, hogy palyaztatott cégeket, meg is hivta a mostani lakogytilésre Oket, akik
kozill az egyik meg is tudott jelenni a teendéi mellett, igy amit joggal sérelmez egyébkent
Schneider Gydrgyi, az valdjaban most meg is torténik. Lesz lehetoség, hogy dialogus folyjek egy
4j jelolttel.

2. Napirendi pont
A jelenlegi kozos képviselet megbizatisanak megsziintetése, banki alairasi
joguk visszavonaisa.

A levezetd elndk a szavazas megkezdése elétt fontosnak tartja, hogy tisztazodjon: amennyiben
levaltasra keriil a mostani kozos képviselet, milyen idopontra essen a tevékenységiik tényleges
befejezddése.

Radics Csaba felszolalasaban érdeklddik, hogy volt-e valaha is egyaltalan megbizasi szerzodés a
Tarsashaz és a Port Kérut Kft kozott.

Pap Otté eldadja, hogy a Tarsashaz a rendes éves kozgyilések alkalmaval jovahagyta illetve
mintegy kvazi megujitotta minden alkalommal a megbizatasukat, a miikodésiiket pedig a
Tarsashazi torvényben foglaltak hatarozzak meg.

A szerzédés azért kottetik Megbizo és megbizott kozott, hogy jogokat €s kotelezettségeket
rogzitsenek, példaul jelen esetre vonatkozoan azt, hogy a felmondasi id6 mennyi.

Pap Ottd megismétli magat, és ismét cldadja, semmilyen szerz6dés nincs, nem is volt, maga a
kozgyiilési hatdrozat, mint okirat az () meghatalmazasuk ¢és ne is keresgéljiink tovabb semmilyen
szerz6dést, hanem haladjunk a napirendi kérdéssel. Szerzédés csak olyan esetben kéttetik, ha
olyan kiilon kérdéseket vet fel a Térsashaz, amelyet a Koz6s képviselet vagy vallal, vagy sem. A
szerzOdés az a Kozgyilési jegyzokonyv, amiben minket megvalasztottak kizos képviseletre.

Hasper Janosné javasolja, hogy ebben a napirendi pontban és egyben ligydonto kérdéskorben
abban is allapodjunk meg, hogy amennyiben levaltja a kozgytlés a jelenlegi kozos képviseletet,
azt milyen hataridére tegye, azaz hatérozzuk meg a mandatumuk lejartanak pontos napjat is €s
egyben ezzel a nappal a banki aléirdsi joguk is megszlnik.

A levezetd elnok szakmai segitséget két egy Tarsashazi Torvényt ismerd személytol, s kikéri a
jelenlévd, vendégként meghivott Szakéacs Arpad véleményét, Aki elmondja: meghataroznak egy
idépontot, hogy meddig van a régi képviselet, s mikortol van az uj képviselet.

Szabo Krisztina megkérdezi, hogy, van-e értelme annak, ha ezt a 2015 targyévet még a jelenlegi
cég vinné végig, és az j cég a kovetkezd évre vonatkozoan lépne csak szinre. Ertelemszertien a
2016 évi terveket is Ok készitenék mar el a majdani javaslattételre. Allaspontja szerint igy lenne
némi atmenet és gordiilékenyebb lenne az ligymenet, ami a haz érdeke.
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Pap Otto mereven elzarkézik a javaslattol, és kifejezésre juttatja, hogy szamukra nincsen
felmondasi 1d6, hogy amennyiben levaltjdk, egy perccel tovabb sem kivan a haz tigyeiben eljarni
¢s erre nem is kotelezheti senki.

A levezetd elndk felkéri a lakogyilést, hogy szavazzon arrdl, el kivanja e tavolitani a jelenlegi
képviseletet.

A kozgyllés 5482/10000 igen szavazattal és 1117/10000 tartézkodassal (tartozkodott: Moéroczné
Oszvald Agota, Németh Krisztian) az alabbi hatirozatot hozta:

2/2015. november 23. sz. Hatdrozat:
A Kozgyiilés nagy tobbséggel a jelenlegi Port Korat Kft-t levaltja a kozos képviseloi
tevékenység végzésében.

A mandatumuk id6pontjanak lejartaval kapcsolatosan a kozgyiilés konzultacioba kezd, és a
levezet6 elndk jelzi, hogy mivel a héz tigyei nem allhatnak meg, vannak folyamatosan intézendd
dolgok, igy hatékonynak és a lehetéségekhez képest zokkenémentesnek kell lennie.

Pap Otté egyértelmien nyilatkozik arrél, hogy elvileg mostantol csak iigykezelként latjak el a
feladatukat, azaz csak a legsziikségesebb folyo tigyeket intézik, szamlakat fizetnek, de Iényegbe
vagod tligyeket, pl. palyazatokat méar nem intéznek. Csak a kozmiiveket intézik, s a
hibaelharitasokat. Minél el6bb le kivéanja adni a megbizatast és a november 30-i napot jel6li meg
hatarnapként.

Ezzel kapesolatban 16bb lako aggalyat fejezi ki, Peté Attila meg is jegyzi, hogy pontosan ezért lett
volna jo, ha egy szerzodés lett volna, mert az a jelen esetre vonatkozo problémat feloldana.
Allaspontja szerint a haz érdeke az, amit mindenkinek, igy egy levaltott képviselonek is szem elott
kell tartania, ¢s minden koriilmények kozott arra kell térekedni, hogy a haz kozosségének kara,
problémdja egy ilyen helyzetben ne legyen.

A jelenlévo Szakdcs Arpad jelzi, hogy a torvény 60+ 30 napot azaz dsszességében 90 napot tesz
lehetové, hogy a levéltott képviselet akar csak {igyvivéi mindségében is a tevékenységet
elvégezze.

Pap Ott6 hosszas érvelésbe kezd, védi allaspontjat, és az altala kinyilatkoztatott november 30-i
hatarnap mellett érvelve eléadja, hogy a kozosségnek is az az érdeke, hogy ilyenkor a képviselet
mar korlatozott ideig vigye csak tovabb azt a hazat, ahonnan eltavolitottak.

Sarkitott példakat hoz fel, hogy ilyenkor lehetéség lenne arra is, hogy rosszhiszemtien eljarva egy
képviseld kiilonb6zd munkakat rendeljen még meg, akér kétes palyazatokon is inditsa a hazat és
még szamtalan példat hoz fel arra, hogy ez a , fiiggd dllapot” mennyire nem iidvozitd senki
szamara sem, legféképp a Tarsashaznak, amelynek a nevében eljarva ilyenkor még olyan
vallalasokat, kotelezettségeket keletkeztethet, amiket a késébbiekben csak koriilményesen
tudnanak orvosolni.

Radics Csaba ebben az egy dologban egyetért Pap Ottval, jelesiil abban, hogy bizony lehettek,
lehetnek aggalyos dolgok, amik ugy altalaban véve a tarsashazak mikodése és miikodtetése
kapcsdn olykor el¢keriilhetnek. Pap Ottd a szokasos és Radics Csabatél mar jol megszokott
cinikus megjegyzésnek mindsiti az elhangzottakat.

Petd Attila meg kivénja azért még jegyezni, sérelmesnek tartja, hogy a kozos képviseld mintegy
iranyitottan maga donti el, meddig hajland6 vinni a hazat még, és megerdsiti azon allaspontjat,
hogy ezt is a lakoknak van joga elddnteni, és a kdzos képviselet ezen dontést adott esetben tiirni
koteles akar tetszik neki akar nem.

A levezetd elndk ismét kikéri a jelenlévd Szakdcs Arpad szakmai véleményét, aki Pap Ottoval ért
egyet, s a november 30-at javasolja, hiszen a hatdrozatot tartalmazo jegyzGkinyv birtokéban
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megindulhatnak a kézmiivek atirasa és a banki alairds megvaltoztatasa is. Az atadasra 30 nap a
gyakorlat, de ezt a két kozos képviselet egymassal megbeszéli.

A levezetd elndk szavazasra bocsatja a november 30 és december 30 idopontok kozotti valasztast.
A Kizgyiilés egyhangu szavazattal, tartozkodds nélkiil az alabbi hatarozatokat hozta

3/2015. november 23. sz. Hatdrozat: :

A kizgyiilés a Port Korat Kft megbizatasat 2015.november 30-i nappal sziinteti meg,

ekkortol felmenti a tevékenységiik tovabbi végzésétol illetve ezzel a nappal a banki aldirasi
joguk is érvényét veszti.

3. Napirendi pont
Az Gj kozos képviseletet ellaté cég megvilasztasa banki alairasi jog megvaltoztatisa

A levezeté elndk tajékoztatja a lakokat, hogy ez ligyben Radics Csaba volt az aki aktivan szerepelt
vallalt a dologban, s tudott olyan Tarsashazkezeloket szerezni, akik vallaltak ezt a feladatot. E
ezért felkéri Ot, hogy adja elé6 mi hogyan tortént, milyen Iépések zajlottak a korabbiakban
elokészités gyanant.

Radics Csaba eldadja, hogy mar joval korabban, bo masfél évvel ezelott felvette a kapesolatot
néhany céggel, érdeklddott tajékozodott illetve azoktol, akikkel korabban komolyabban is targyalt
kért egy ismételt, aktualizalt ajanlatot is.

Tovabba ezzel parhuzamosan és egymastol fliggetlenil, mas lakok is. jelesiil Oszvald Agota
ngyszintén végzett felkutaté munkat, €s Agota egy Axa Trend Kft nevii céggel egyeztetet,
Akiknek az ajanlatat be is dobta honapokkal ezeldtt a lakok posta ladajaba, illetve megkereste a
szomszédos Német u 8 sz alatti tarsashaz képviseletét ellato céget is, egy bizonyos Turai urat
(cége neve nem hangzott el) és vele is folytatott egyeztetéseket.

Osszességében Radics Csaba négy céggel egyeztettet, Moroczné Oszvald Agota két céggel, de a
Turai ar altal képviselt cég ugy nyilatkozott, hogy nem kivanja a hazunkat képviselni, egyéb okok
miatt, amiket nem fejtett ki bovebben. Az Axa Trend Kft-vel és a Radics Csaba altal megkeresett
négy cég koziil kettdvel igazabol elakadt a megbeszélés egy ponton, és kettd cég maradt, Akikkel
érdemi, épité jellegti hasznos kommunikaciot lehetett folytatni.

Radics Csaba folytatja a tajékoztatast és eloadja a két érdemleges, ¢s a Tarsashaz szempontjabol
elényds, a kérddiven is megjelent problémakra hathatés valaszt adni képes cég a Magyar
Tarsashaz Kft valamint az Arany Anker Kft volt.

Hasper Janosné ré is kérdez ki a masik cég, Akinek most nem tud itt lenni a képviseldje.

Az Onkormanyzat képviseléje részére ekkor keriilt atadasra a két érintett ajanlat, mivel azt nem
sikeriilt a lakok példanyahoz hasonldan postalada utjan eljuttatni.

Radics Csaba reagal a feltett kérdésre és megnevezi az Arany Anker Kft-t, valamint annak
képviseljét Gondos Juditot, aki a keriiletiinkben lat el kozfeladatot.

Radics Csaba megemliti, mindkét céget meghivta a Kozgyilésre, amelyre az egyik palyazo el is
jott, a masik cég képviseldje aktudlis kozhivatali feladatai miatt nem tudott megjelenni.

A levezeto elnok felkéri a jelenlévd Szakacs Arpad iigyvezetét, hogy mutatkozzon be illetve
mutassa be a cégét a jelenlévéknek, s legyen modjuk kérdezni is.

Szakdcs Arpad eldadja, hogy kozel 80 Tarsashazban vannak jelen, melyek kozott akad 6 albetétes
és t6bb szaz lakasos tarsashéz is, jelen vannak Budapest tobb keriiletében is, Pesten ¢s Budan
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egyarant, igy szamtalan tarsashaz tipust (régi pesti bérhaz, mlemlék, panel, Gjépitésii lakopark
stb.) ¢és a veliik kapcsolatos jellemzoket is jol ismerik illetve a szocioldgiailag is kiilénb6z6 lako
kozosségek sajatossagait is képesek kezelni. Kozel 20.000 ember lakik az altaluk kezelt
tarsashazakban. A kommunikaciora nagy hangsulyt fektetnek. 18 fével dolgoznak, 3 autoval
rendelkeznek

Elmondja, hogy révidesen azon szdndéka, amit Radics Csabanak még par honappal ezelott jelzett,
lassan becrik, jelesiil az, hogy a II. ker. Csalogany utcai irod4juk mellett tjakat is nyitnak
révidesen, rdaddsul a kornyéken. Az egyik a Horvath Mihaly téren lesz, a masik pedig a Rakoczi
aton a Blaha Lujza tér és a Keleti palyaudvar kdzott, ez mar nem csak szandék, hanem az
ingatlanokat mar ki is béreltek, s az el6késziileteket végzik.

Tobb lako is jelzi, hogy ez jo hir, mert a tarsashdzunkban szamtalan idés és mozgasban mar erésen
korlatozott személy él, akiknek egy tavoli iroda nem lenne tul tidvézitd.

Kérdések:

Szab¢ Krisztina kérdezi: kommunikdcié - hogyan tartjak a kapcsolatot a lakokkal, azon liviil,
hogy valaki besétalhat hozzéjuk, s elmondhatja a problémait?

Vilasz: 2 vezetékes telefonjuk van, ezen kiviil a Tarsashaznak van egy referense, akinek az
elérhetségei jol lathatéan meg vannak jelenitve a Tarsashdzban, mobilon, e-mailben, minden
formdban elérhetéek. Havonta egyszer megjelennek a Tarsashazban is, kotelezd modon, a
rezsicsdkkentéssel kapcsolatos kifliggesztés miatt is. Ugyanakkor havonta egyszer minden
Tarsashazban megjelenik a miszaki kollégajuk, aki kvazi allapotfelmérést végez, van-e olyan
tennival6, ami barmilyen beavatkozast igényel. Tehat barmilyen formaban elérhetéek a lakok
szamara.

Szabo Krisztina a tipikus dontés-el6készitd anyagok, pl. beérkezett palyazatok elérhet6vé tétele
irant érdeklddik, amelyeket korabban gyakran nem kaptak meg, vagy azért mert nem kértiik
hatarozottan, vagy azért mert... ki tudja miért. Olvasta, hogy van egy intranet szer(i hozzaférési
lehetdség is.

Vilasz: minden tulajdonosnak van egy egyéni jelszava, amivel hozzaférhet a Tarsashazi
alfeliilethez, ahol lathatja a Tarsashaz Gsszes kifizetéseit, illetve mindenki lathatja befizetéseinek
egyenlegét (egymasét nem, mert az kiilénb6zé vitdkra adhat okot). Tehat ezen keresztiil teljes
atlathatosagot kaphatnak a Térsashaz pénziigyi gazdalkodasarol, hogy mire megy el a Tarsashaz
penze, illetve a Térsashdz 6sszes fontos dokumentuma is megtalalhato ezen az aloldalon, tehat a
JjegyzOkonyvektél, az Alapito Okiraton at, a biztositoi kdtvényszamig.

Radics Csaba kérdése: Ha beérkezik egy palyazat, mert indultunk, akkor a palyazék anyagai
elérhetéek, feltoltésre keriilnek ezen az oldalon, lathatja mindenki, hogy ki mikor, milyen
ajanlatot adott be?

Vilasz: nincsen akadalya, aktiv palyazok, minden téren, amit a tulajdonosok szeretnének, aktivan
palyazunk, 6nkormanyzati palyazatokon is részt vesznek.

Szakacs Ur beszamol arrol is, hogy itt a kornyéken a Szentkirdlyi utcdban az egyik dltaluk kezelt
tarsashdz most nemrégiben 3-4 millio forintos vissza nem téritendé timogatast nyert el elektromos
kozmu felujitasra.

Szabé Krisztina megjegyzi, hogy folyamatban 1év6 tigyként érdemes megemliteni az elmult
Kozgyilésen megszavazott részleges homlokzat felajitasi, szigetelési munkalatok
tamogatasara beadott palyazatot (ekkor Pap Otto a felé intézett kérdésre valaszul megerositi,
hogy a palyazat beadasra keriilt), a pozitiv elbirdlas esetén a Tarsashazat illeti a tamogatas,
azonban a lebonyolitéshoz ¢s a folydsitashoz az 0j tarsashdzkezeldnek vérhatoan meg kell tennie
bizonyos Iépéseket, pl. adatok modositasa, stb.
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Németh Krisztian kérdezi, hogy egy esetleges atadas-atvétel milyen lépésekkel torténne, hogy
zajlana, mivel a kozosség most dont, s aztan szerzodéskdtés lesz, vagy tovabbi talalkozok?

Szakacs Arpad valaszaban elmondja, hogy a Koézgyiilés most hoz egy Kozgytlési hatarozatot,
ebben a hatarozatban benne kell lennie, hogy mikortol valasztanak 0j kozos képviseletet. Ez a
Kozgytlési hatdrozat teremti meg a kozos képviseldi tevékenységiik jogi alapjat. Innentdl kezdve,
amikor megkapjak a jegyzékonyvet, atvezetik a bankszamldk feletti rendelkezési jogot. a
kozmiiveket, a biztositot, stb.

Megindul egy kapcsolatfelvétel a volt kozos képviselettel az iratanyag atadas tekintetében (30
napja van ra, s ez szokott is menni), amikor ez sorra keriil, akkor atveszik ezt az iratanyagot,
4tnézik, elinditjak a konyvelést, felviszik a konyvelést, ezzel parhuzamosan mindenki megkapja a
belépési jelszavat (ehhez persze mar kellenek konyvelési adatok). Ez eltart egy ideig, tehat amig
érdemi informéaciokat lehet latni a Téarsashazrol, az januar végére valoszinisitheté. Ezt kdvetoen
Lakogyiilést szoktak dsszehivni, ahol tajékoztatast adnak arrol, hogy mit tapasztaltak. Ugyanakkor
kérnek egy visszaigazolast is, egy problémaivet, amit jelen esetben a lakok szinte mar
elkészitettek, ezzel kapesolatban egy prioritasi sorrendet célszeri meghatarozni.

Szakacs ar elmondja, hogy 2-3 hénapon beliil egy szakmai team-mel miszakilag is atvilagitjak a
hazat, megvizsgaljak a padlastol a pincéig, egy elére meghirdetett bejaras alkalmaval, amin barki
részt  vehet, errél fényképes dokumentaciot készitenek (egy hasonl6 felmérés anyagat
megtekintésre 4tadja a jelenlévoknek), amelyet a tulajdonosok is megkapnak.

és ennek megfelelden szakmai javaslatokat is tesznek arra a sorrendre, hogy 6k hogyan képzelik el
a Tarsashaz menedzselését ( aminek a megvaltoztatasardl a tulajdonosok is donthetnek) s igy
kapunk egy atfogé képet, hogy 6k hogyan latjak a Tarsashdz miszaki allapotat. Varhatoan
januéarban keriil majd sor erre.

Kérdésként hangzott el, hogy a hdz miiszaki dllapota mennyiben befolyasolja a Tarsashaz
kezelésének elvallalasat, mennyire ,l4tatlanban™ vallaljak ezt a feladatot.

Szakéacs Ur valaszéban elmondja, hogy elég nagy tapasztalattal rendelkeznek Tarsashaz kezelés
terén. 6k Tarsashézat kezelnek nem pedig egy idézdjelben .latatlan” kérdés, probléma nem
vetddik fel ezen a téren. Ok miiszakilag felmérik az épiiletet a s sajat maguk szamara, s ezt a
dokumentumot a tulajdonosok is megkapjéak, hiszen az O tarsashazukrol van szo.

Moroczné Oszvald Agota kérdezi, hogy Szakacs ur volt-e személyesen a mi hazunkban? Szakacs
ir vélaszaban elmondja, hogy 6 ugyan még nem volt a hazban, de kollégaja mar jart ott.

Moéroczné Oszvald Agota kérdése: Arrol nem lehet sz6, hogy elkésziil ez a felmérés, s akkor az (j
Tarsashazkezeld kozli, hogy ezt mi nem kérjiik?

Szakacs ar valasza: 6k tarsashazkezeléssel foglalkoznak, 6k dolgoznak, kedvelik a szakmajukat,
nem is foglalkoznak madssal, értelemszeriien a problémakat meg szeretnék oldani. Tehat nem
fordulhat eld.

A jelenlévok egyetértenek ugyanakkor abban, hogy mindenhez pénz kell, ez egy fontos
megallapitas.

Pets Attila kérdezi, hogy a Tarsashazi gytlések megszervezésében hogyan tudnak segiteni, hova
tudunk menni addig is amig nincs meg az uj iroda, hol lehetne megtartani, ha ad-hoc jelleggel
kéne egyet dsszehivni.

Szakécs ar elmondta, hogy 6k nyitottak mindenre, a jové év elején megnyilik az (ij irodajuk, ami
akkor kb. mint amiben most a K&zgyiilést tarjuk. Addig is a Csalogdny utcai kézponti irodajukban
van erre lehetdség, ahol jelenleg is tartanak ilyeneket.

Radics Csaba jelzi, hogy a hazban vannak idésebb lakok is, akik mar ide sem tudtak eljonni, ezért
szamukra a tavolsag nagyon fontos.
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Szabo Krisztina jelzi. hogy O a lakasat is fel tudja ajanlani erre a célra, habar az kis alapteriileti, s
nem férnének be.

Peto Attila jelzi, hogy az irodaként is miikodd autos iskola vallalkozdsa adott esetben haszndlhato
ilyen alkalomra, amennyiben a helyzet ugy hozna.

Hasper Janosné kérdése: egy pélyazat benyujtasanal szamitanak-e fel kiilén dijat?
Szakacs Arpad valasza: nem szamitanak fel ezért kiilon dijat.

Hasper Janosné megkérdezi, hogy milyen dijazasért végeznék a tarsashazkezel6i feladatokat.
Szakéacs Arpad elmondja, hogy az ajanlatban szereplé brutté 40.000 Ft /hé kezelési dijon feliil
nem szamitanak fel egyéb dijakat (pl. kozgyilés kéltsége, parkolasi dij, fénymasolasi dij, stb.) ez
alol kivételt képeznek az esetleges iigyvédi és hatésagi dijak, amelyet a behajtasok tekintetében
f¢lre szoktak érteni, ezeket raterhelik az adott tulajdonosra. Munkatarsaik kézott van ugyan jogasz,
de az iigyvédi dijakat ez nem csdkkenti, hiszen ligyvéd nem végezhet mas tevékenységet az
igyvedi praxisa mellett. Tehat az tigyvédi felszolitasanak van dija, amely raterhelddik az tigyfélre.
Behajtasok tekintetében egyébként eléggé hatékonyak.

Hasper Janosné kérdése: amennyiben Onoket valasztanink, mikorra hivni ossze az elso
Kozgyilést?

Szakacs Arpad elmondja, hogy Kozgyiilést akkor van értelme &sszehivni, ha érdemi kérdésekben
kell donteni, tehat varhatoan akkor, amikor mar teljes képet kaptak a Tarsashaz allapotarél, mind
muszaki, mind egy¢b tekintetben, akkor utéana lehet erre a kérdésre valaszolni, varhatéan jovo év
clején, értelemszertien joval majus elétt, mert addigra a beszamolét is el kell terjeszteni, valamint
atervet is.

Szabo Krisztina kérdése: addig is hogyan kezelik a mindennapi iigyeket, pl. hibaelhdritas, vagy ha
megseril a bejdrat, vagy a lépesé (ami mér most rossz, ez az egyik legégetobb probléma)?

Szakéacs Arpad, nem tudja még, hogy e Térsashaznal mennyi az az Osszeghatar, amely felett
Kozgyulést kell Osszehivni, de osszeghatart meghaladé hibaelharitds esetén értelemszerlien
azonnal 6sszehivjak a Kozgyiilést.

Hasper Janosné kérdése Mi a gyakorlat dltaldban az Onék ceégénél, hogy milyen a banki aldirasi
jogosultsag?

Szakéacs Arpad elmondja, hogy ez szamukra teljesen mindegy, A Tarsashazaik felében van banki
aldird, masik  felében nincsen. Egyébként felelosségbiztositissal rendelkeznek, ha netan
valamilyen kart okoznéanak a kezelés soran, akkor 20 millié forintig a biztosito ezt allja, de erre
eddig még nem keriilt sor.

Radics Csaba kérdése: SOS jellegii miiszaki problémék esetén (pl. ha itt ténkre megy az ajto),
amikor pl. senki sem tud bejonni, akkor mi a gyakorlatuk?

Szakacs Arpad valasza: miiszaki vonalon nagy portfoliot kezelnek, pl, egy 450 albetétes panel,
ami tényleg olyan, mint egy falu, ha nem lenne a hattérben megfeleld (kb. 12 céggel dolgoznak
egylitt), akkor nem tudnak a feladataikat ellatni. Ok ezekhez a szakemberekhez nem
ragaszkodnak, tehat ha a Tarsashaznak, a tulajdonosoknak vannak olyan ismer6sei, akikben
megbiznak (pl, villanyszerel6), nagyon szivesen egyiittmiikddnek veliik is. Megtartjak azt a kort,
akikkel a lakok elégedettek. Tehdt ha nem tudnak bejutni az ajton, akkor néhany oran beliil ki fog
menni a szakember. Non-stop elérhetdek, tigyeleti szamuk van, hétvégén is elérhetdek, barhol,
barmilyen feladatot meg kell hogy oldjanak, hiszen amugy nem is tudnak elvégezni ezt a
tevékenységet.

A levezeté elnok megkoszonte Szakacs Arpadnak, hogy megtisztelte a Kozgyiilést a személyes
részvételével, s valaszolt a kérdésekre. ]
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Szakacs Arpad zéarasként elmondta, hogy sszességében a puding probaja az evés, tehat hogy
megtalaljak-e a kozos hangot, egyitt tudunk-e miikodni, az par honapon beliil eldol.

A levezetd elndk dsszefoglalasul elmondja, hogy gyakorlatilag két palyazatot kaptunk a Térsashaz
kezelésére, mindegyikrol van anyagunk, de csak az egyik tudtuk él6szoban meghallgatni. A masik
cég képviseldje is kapott lehetdséget, azonban annak {igyvezet6je most nem tudott itt megjelenni,
egyéb kozfeladatai, Gnkorményzati feladati ellatasa miatt, pedig O is személyesen szeretett volna
részt venni a Kozgytlésen.

Hasper Janosné kérdezte, hogy van-e jelen Szamvizsgalo Bizottsag tagja, s van-e valamilyen
javaslata a Kézgyftilés fele?

Moéroczné Oszvald Agota mint a Szamvizsgdlé Bizottsag tagja egyszemélyben nem kivant
nyilatkozni, s a Bizottsag masik tagja sincsen jelen.

Pap Otto a konnyebb érthetdség érdekében elmondja, hogy vagy ma valaszt a Kozgytlés egy 1j
Tarsashazkezeldt, vagy egy Intézd Bizottsagot kell vélasztaniuk, akik december 1-tdl atveszik az
iigyek intézését.

A levezetd elndk szavazésra terjeszti elé a Kozgyllés szamara, hogy melyik Tarsashazkezeld
ajanlatat tartjak a jelenlévok szimpatikusabbnak, a részvételiik sorrendjében.

A Kozgyiilés egyhangu szavazattal tartozkodas nélkiil az alabbi hatirozatot hozza

4/2015. november 23. sz. Hatirozat:

A kizgyiilés egyhangu szavazattal, tartozkodas nélkiil megvilasztja a Magyar Tarsashaz
Kft-t a kozos képviselet ellitasra havi brutté 40.000 Ft-os azaz negyvenezer forintos
dijazasért, hatiarozatlan idére, 2015. december 1. napjatol kezdédoen.

A kozgylilés dont az alairasi jogrol is jelesiil, hogy onallé vagy egyiittes legyen, miutan Szakacs
Arpad ismerteti a két verzio jellemzéit. Az 6nallo alairasi jog egy névhez és egy céghez kotodik.,
mig az egyiittes aldirds a tulajdonosok koziil valakik, ami 2 vagy 3 fo alairasi jogat jelenti.
Korabban onallé alairasi joggal miksdott a Tarsashazkezelés.

A Kozgyiilés 5698 /10000 szavazattal az nallo és 901/10000 szavazattal az egyiittes alairast
javasolja, tehat a tobbség az 6nallo aldirasi jog mellett voksolt.

5/2015. november 23. sz. Hatdrozat:
A kozgyiilés tobbséggel onallo alirasi joggal ruhdzza fel az elézdekben megvalasztott a
Magyar Tarsashaz Kft-t.

A levezetd elnok Osszefoglalja tovabbi teenddket: a jegyzOkonyv vezetdje Radics Csaba a
hangfelvétel segitségével megirja a jegyzokonyvet, amelyet a jegyzokonyv hitelesiték (Schneider
Gybrgyi és Bicskei Jozsef) atnéznek, korrigalnak, majd végiil aldirasukkal hitelesitik. Ezt kell
megkiildeniink mindkét Tarsashazkezelonek, akik majd tovabbitjak azt az Onkormanyzat részére
1S.

Méroczné Oszvald Agota érdeklédik, hogy az esetleges kozos koltség tartozasokat hogyan
igyekszik majd rendezni, behajtani az 4j Tarsashazkezelo.

Szakacs Arpad elmondja, hogy a torvényi  szabalyozasnak megfeleloen kezelik az ilyen
kinnlevoségeket, a 3 honapon tali tartozas esetén automatikusan felszolitast kiildenek a
tulajdonosnak (ilyen a vallalatiranyitasi rendszeriik). Amennyiben 8 napon beliil, nincsen
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megfelelé reakcio, akkor jelzi ezt a rendszeriik, s tovabblépnek az tgyvéd felé, aki tigyvédi
felszolitast kiild, s ha erre sem érkezik 8 napon beliil vélasz, akkor fizetési meghagyés (FMH)
kibocsatasara keriil sor. Onnantol kezdve, s végsé esetben megterhelik a lakdst. Az eljaras
koltsegeit is raterhelik az ingatlanra, azonban ennek koltségét a megtériilésig a Tarsashaznak kell
megfinansziroznia. Ezen eljarasrendet mindenki esetében ugyanugy alkalmazzak, nincsenek
kivételek. Természetesen nem céljuk senkit tonkre tenni, vagy utcara tenni, ugyanakkor a
Tarsashaz ¢rdeke az elsérendli szempont, a mielébbi pénziigyi rendezésre torekednek. s ennek
¢rdekeében részletfizetési megallapodas is szoba johet. A kozos koltség bevétel biztositja a
Tarsashaz anyagi miik6désének a hatterét.

Radics Csaba érdeklodik, hogy az atadas atvétel utan van e, lesz e mod arra, hogy a korabban
clvégzett munkilatokat és szerzédéseket attekintve amennyiben hibas, helytelen, érték
aranytalan, vagy egyéb mas jogi aggilyokat felvetd momentum keriil észlelésre, hogyan keriilhet
orvoslasara.

Elbadja, hogy szdmtalan tisztézatlan és adott esetben feltdrand6 dolog van még a multbél eredden
amit nyilvanvaléan orvosolni is kell majd a kozosség egészének az érdekében.

Szakacs Arpad valaszaban jelzi, hogy erre van lehetdség, amennyiben a tulajdonosi kozosség ugy
dont, hogy feliil kivanja vizsgaltatni a multat, ujrakényveléssel (melynek kiilon dija van), illetve a
szerzbdések atvizsgalasaval nyilvan ehhez miiszaki ellendr sziikséges majd és uténa jogi tton ez
rendezhetd, latatlanban azonban errél nem tudott nyilatkozni.

Moroczné Oszvald Agota érdeklsdik, hogy a korabban, december 1 el6tt felhalmozott k6zos
koltség tartozasok tekintetében mi lesz az eljaras, Szakdcs Arpad elmondésa szerint a kordbban
elmondott eljarasrendet alkalmazzék ezen esetekben is. Minden kikiildétt felszolitasban feltiintetik
a varhato koltségeket és a megoldasi lehetdségeket is.

Pap Otté és Moroczné Oszvald Agota jelzi, hogy a tarsashdznak van folyamatban egy pere
Radics Csaba lakéval szemben és ezzel kapcsolatosan hogyan alakul tovabb az ligyvitel,
maradhat-e a jelenlegi jogi képviseld.

Moroczné Oszvald Agota ezzel parhuzamosan érdeklédik Pap Ottonal, hogy 4ll ez a per, mi a per
targya, hol tart az iigy, milyen fejlemények vannak.

Pap Ott6, bar Agotahoz cimezi valaszat Jol hallhatéan a kizisség tobbi tagjanak is tajékoztatast
ad, miszerint a per targya kozos koltség meg nem fizetés, amit a szokasos modon peresitettek, egy
fizetési meghagyasnak ellentmondott. Majd eldénti a Birosag, hogy jogos-e a Tarsashaz
kovetelése, milyen mértékben, és majd dont, sziiletik egy itélet, amit majd behajt a végrehajto, ha
azt nem fogadja el az alperes. Az ligy lezarasanak varhaté idépontjat nem lehet megbecsiilni, az
eljarast nem lehet siettetni. Volt mar egy targyalas, s a kdvetkezd targyalas is kitlizésre keriilt, de
ezt Pap Oto csak az iratokba valo betekintés utan tudja megmondani.

Moroczné Oszvald Agota kérdezi, hogy éll ez az ligy, mi varhat6? Pap Otté elmondta, hogy majd
a Birosag dont arrdl, hogy a Tarsashaznak van egy kévetelése Radics Urral szemben, a Birésag
dént, hogy ez milyen mértékben s mennyire allja meg a helyét. S akkor el fogja dénteni a Birésag,
hogy ennyivel tartozik, vagy nem tartozik, vagy akéarmi. Gyakorlatilag az, amit kiveteliink Téle,
annak O ellentmondott, nem fizeti meg, amelynek bizonyos okai vannak ra, hogy miért.

Hasper Janosné felveti, hogy a Kozgyilésnek dontenie kellene abban a kérdésben is, hogy az 1j
Téarsashazkezel6vel a megbizasi szerzédés elokészitésére és aldirasara kit hatalmazunk fel a
Térsashaz részérol.

Szakacs Arpad elmondja, hogy ebben az esetben a tulajdonosok maguk kéziil megbizhatnak egy
vagy két személyt, aki a szerzodést megkoti. Ilyen szerz6dési sablonjuk természetesen van, amely
dontden a Tarsashdzi torvény éltal rendelt feladatokat tartalmazza, illetve egyéb kiegészitd
feladatokat, a biztositoi hétteriiket, felelésségbiztositas, kapcsolattartas modja, stb. 1
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A levezetd elnok feltette a kérdést, hogy ki az aki érzi magaban a megfeleld erét, energiat és idot,
hogy ebben részt venne?

Paran javasoltak Szabo Krisztinat, aki a jelolést elfogadta, hiszen mostanaban sajnos sok az ideje.
Szabo Krisztina megkérdezte Radics Csabat, hogy elvallalja-e a jeldlést, hiszen amugy is benne
volt az elékészitésben, aki szintén elfogadta a jelolést.

Schneider Gydrgyi hangot azon éllaspontjanak, hogy Radics Csabat nem szivesen delegalna a
korabban emlitett sérelme miatt.

Németh Krisztian jelzi, illetve felkéri Schneider Gydrgyit, hogy akkor legyen O a mésik személy
Szabo Krisztina mellett. Schneider Gyorgyi nem kivan élni a felkéréssel.

Pap Ott6 javasolja és Hasper Janosné egyetért abban, hogy a Szabd Krisztina altal javasolt duo
formdcioban valé indulasra tegyen javaslatot €s legfeljebb a lakogytilés elddnti, hogy tamogatja-¢
majd vagy sem.

A levezeté elndk elbterjeszti szavazasra erre az egyszeri képviseleti feladatra Onmagat és Radics
Csabat.

A lakogytilés 4710/10000 igen szavazattal és 1889/10000 tartozkodassal (tartozkodott: Méroczné
Oszvald Agota, Schneider Gydrgyi és a két jeldlt, azaz Szabo Krisztin és Radics Csaba) timogatja
a két jeldltet.

6/2015. november 23. sz. Hatdrozat:

A kozgyilés 4710/10000 igen szavazattal és 1889/10000 tartézkodassal megbizza Szabd
Krisztinat és Radics Csabat, hogy a megbizasi szerzodés elokészitését és annak aldirast
megejtse a kivalasztott képviseletet ellato cég aldirasra jogosult vezetéjével.

Szab6 Krisztina tajékoztatia a jelenlévoket, hogy kezdeményezte a Port Kirat Kft-nél a
Tarsashaz Szamvizsgalé Bizottsagira vonatkozé tisztajitast, azonban ekkor mar kiirasra kerilt
a Kozgytlés, s igy nem lehetett a napirendi pontok kozé felvenni. Jelenleg Palmai Erzsébet €s
Moroczné Oszvald Agota alkotjak a Szamvizsgdlé Bizottsagot, azonban Erzsi néni egészségiigyi
allapota nagyon leromlott, s amugy is 3 fonek kell lennie a Szamvizsgalo Bizottsagban. Kéri a
tulajdonosokat, hogy késziiljenek fel erre a feladatra, s tegyenek majd javaslatot a jeldltekre,
valamint jelentkezzenek azok, akik éreznek magukban affinitast a feladat végzésére.

Tovéabbi felvetések hijan a levezeté Elnok megkdszoni mindenkinek a részvételt és 19.35
orakor berekeszti a kozgyilést.

Pap Ott6 az utolso sz6 jogan megkoszoni a korabbi tamogatdst azoknak, akik vele szorosan egyiitt
mikodtek és igéretet tesz, hogy az atadas és atvétel kapesan mindenben johiszemiien kivan eljarni,

és minden egyes aktat, iratot szamlat at ad az 0] képviseld cégnek.

A két képviselo atadja elérhetoségeiket egymasnak.
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Jelenléti iv 1. oldal

2015.11.23
Tarsashaz: 1084 BUDAPEST, NEMET U. 6.
Koltséghely: Mind
Ssz. Hsz. Em. Ajtd Név Jalh. Ter.
1. 6. 1. 6. Barath Ferenc 602 66
2 6: L 9. Bicskei Jozsef (Pokorny Attila) 303 34
3. 6. 2. 12. Bugyi Jozsefné, Nagy Janosné 698 7
4 6. 1 10. Képes Jozsefné 393 44
S. 6. 2. 11. Lendvai Attila 625 69
6. 6. 3 20. Moéroeczné Oszvald Agota 419 46 \
i 6. 3. 17. Németh Krisztian 698 77
8. (")nkormémyzat 2246 332
6.  MiiH 1. 160 18
0. 1. 8. 310 34
6. 3. 16. 631 70
6. 3. 18. 323 36
6. 3. 19. 327 36
6. PIN 1 222 62
6. PIN 2 273 76
9. 6 2. 13. Palmai Erzsébet 318 35
10. 6. FSZ 2.  Peto Attila 554 61
11. 6. 4. 21. Radics Csaba 482 53
12. 6. FSZ 5. Schneider Gyorgyi Erzsébet 339 38 Ao Sy
13. 6. FSZ 4. Szabo Krisztina, Szabo Danielné 290 32 O\ AW
14. 6. FSZ 3. SzeitzEva 621 69 '
15. Gy L 7. Torbagyi Gabor 669 74
16. 6. 4 15. Varga Tamas 418 A6 e
17. 6. 2. 14. Zaszlos Monika 328 o

Osszesen: 10000 1189






